


Et historisk tilbakeblikk — elvene dukker opp
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Laksestyrene — statistikk fram til 1992
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Utsettinger av lakseyngel gkte utover 1900-tallet

* | Trondelag er det dokumentert en utsetting av 15,9 millioner
lakseyngel fra 1936 til 1985 fordelt mellom 50 vassdrag (Ref.: G.
Arnkveern 2009).

* | Hardanger og Sunnhordaland ble det solgt 1,8 millioner lakseyngel
for utsetting i mer enn 30 elver i arene 1966 til 1997. | tillegg ble det
0gsa solgt neermere 6,6 liter rogn i samme periode (Brandasund
stamfiskbasseng)(Ref.. Capmare AS)

* Utsettinger av yngel fra mange lokale klekkerier i hele Norge.



Utsettinger i forbindelse med h

1965 - 1992
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Utsettingselver:
1 Glomma 28 Utlaelva
2 Akerselva 29 Hareidselva
3 Sandvikselva 30 Nausta
4 Drammenselva 31 Orstaelva
5 Numdalslagen 32 Bondalselva
6 Otra 33 Eira
7 Segneelva 34 Driva
8 Mandalselva 35 Todalselva
9 Audna 36 Surna
10 Lygna 37 Svorka
11 Austadbekken 38 Soa
12 Varhaugelva 39 Ingdalselva
13 Haelva 40 Orkla
14 Figgjo 41 Gaula
15 Imsa 42 Nidelva
16 Helleelva 43 Stjordalselva
17 Storelva 44 Bogna
18 Ullaelva 45 Opployelva
19 Suldalslagen 46 Vefsna
20 Etneelva 47 Rossaga
21 Fjeraelva 48 Ranaelva
22 Jondalselva 49 Forsavassdraget
23 Eio 50 Nykvagvassdraget
24 Loneelva 51 Halselva
25 Vikja 52 Altaelva
26 Fldmselva 53 Tanaelva
27 Leerdalselva
Antall merkete laksunger
utsatt i elver:
e < 10000
2 10000-50000
A 50000-100000
s >100000
Figur 1

Laksunger utsatt i a) elver og b) sjeen i forbindelse med NINAs havbeiteprosjekt fra 1965-92. - Juveniles salmon released in a) rivers and

b) sea water in NINA's sea-ranching experiments, 1965-92.
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ICES — Working group on North Atlantic salmon

WEST GREENLAND
COMMISSION

Canada, Denmark (in respect of the
Farve Islands and Greenland), the Eu ropean Union, the
United Kingdom and the United States of America

NORTH AMERICAN
COMMISSION

Canada, the United States of America

NORTH-EAST ATLANTIC
COMMISSION

Denmark (in respect of the Faroe Islands
and Greenland), the European Union,
[celand, Norway, the Russian Federation
and the United Kingdom
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Forvaltning og lovene

* 1992
* Loven om lakse- og innlandsfisk fastslar at villaksen i Norge skal veere en
hagstbar ressurs, og forvaltes bestand for bestand.

» 2009
* Naturmangfoldsloven, regulerer bruk og beskyttelse av naturen for a
stanse tapet av biologisk mangfold

e 2013
e Kvalitetsnormen for villaks skal bidra til at viltlevende bestander av

atlanterhavslaks ivaretas og gjenoppbygges til en starrelse og
sammensetning som sikrer mangfold innenfor arten og utnytter laksens

produksjons- og hgstingsmuligheter.



Vitenskapelig rad for lakseforvaltning (VRL)

* Skal foreta analyser og vurderinger innenfor rammene av
naturmangfoldloven, lakse- og innlandsfiskloven, Den
nordatlantiske laksevernorganisasjonen (NASCO) sine
retningslinjer for fare-var tilnaeermingen, Det internasjonale
havforskningsradet (ICES) sine tilradninger, samt vedtatte
nasjonale malsettinger for lakseforvaltning

» Etablering av Gytebestandsmal som verktay i 2009
« Arlig estimering av innsig (PFA) av laks til Norge

* Vurdering av laksebestander etter kvalitetsnormen hvert femte ar
« Arlig risikovurdering av faktorer som pavirker bestandene



Hvorfor registrere innsig (PFA)?
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Figur 1. Beregnet antall laks som arlig bar kommet tnn fil kysten av Norge og hvordan innsiget fordeler seg mellom
sjolaksefiske, elvefiske og gytebestand (antall fisk som er igjen etfer fangsten 1 sjoen og elvene) i perioden 1953-2024.
Tallene er fra simuleringsmodellen for lakseinnsig til Norge, med bare midtverdiene av simuleringene for a bedre
lesbarheten.
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Figur 7.1 Plassering av de nlike menneskeskapte 7russelfaktorene for sjoorret i et pavirknings- og risikodiagram.
Fakrtorene kan grovt kategoriseres etter systemet som er vist i figur 6.1, og bakgrunnsfargen viser alvorlighetsgrad
(mork farge mest alvorlig). Fargene pa punktene symboliserer graden av sikkerhet i vurderingen, basert pa hvor godt
doknmentert effekten er, og hvor samstemt dokumentasjonen og ekspertene er i vurderingen, etter en femdelt skala
(se figur 6.2). Noter at annen vannbruk, infeksjoner fiskeoppdreit, andre infeksjoner og pnkkellaks har samme
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Innsiget av laks og sjgarret til Guddalselva (Hi, bny, saimon
Tracking)
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Innsig av sjgarret til Stordalselva pnv-mp)
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Innsig av sjgarret til Orkla (pnv - Trenderenersi)
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Innsig av sjgarret til Hardanger onv, Norce - MD satmon Tracking)
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Predatorer pa vei tilbake til naturen




Oteren var nesten utryddet pa slutten av 80-tallet
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Oppsummering

* Forvaltning av atlanterhavslaks kan gjores bedre ved a benytte
tallgrunnlag som i starre grad ikke baserer seg pa fangststatistikk

* «<Hgstbart overskudd» er ikke et biologisk begrep, mer et verktay
for a tilfredsstille behovet for a fordele ressurser mellom
mennesker. Biologisk kunnskap ma i starre grad veere farende for
forvaltningen

* For & forsta faktorer som pavirker laksen kan det veere nyttig a
belyse lengre tidslinjer, enn det som gjgres i dag

» Komparative studier mellom geografiske regioner og mellom arter
kan gke kunnskapen om hva som pavirker laksen (og sjoarret og
Sjgroye)
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